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AfD: Verbot oder Platon

Parteiverbote schranken die Demokratie ein,
Platons Politeia sichert und erweitert sie.
Gedanken zur aktuellen Diskussion uber die AfD
Konstantin Karras

Was Platon angeht, so faszinieren mich sein enormes Wissen und seine Weitsicht. Ja, in
mancher Hinsicht war er ein Traumer. Er sagte Dinge, die in der Praxis unmdglich zu realisieren
waren. Aristoteles war hingegen ein Pragmatiker. Beide zusammen bilden das Ganze.
Sokrates ist irgendwie in Platon integriert.

Nicht jeder Mensch hat die Zeit, die Werke ,Politeia” und ,Politika” von Platon und Aristoteles zu
lesen oder gar zu studieren. Das kann man von niemandem erwarten. Aber von jemandem, der
Politiker werden will, schon. Karl Marx hat Platons ,Politeia” und alle Werke griechischer
Philosophen studiert. Auf dieser Grundlage verfasste er das ,Kapital” und entwickelte die
kommunistische Kosmotheorie. Sicher ist Karl Marx ein groRer Okonom, und ich méchte sein
Werk keinesfalls unterbewerten. Aber Platon war sein Ideengeber. Viele namhafte Soziologen
betrachten Platon als den ersten Kommunisten. Er wollte, dass die Regierenden fir das Wohl
des ganzen Volkes arbeiten. Das will natirlich Karl Marx auch. Nur schlagt Marx dafur die
Diktatur des Proletariats als Regierungsform vor. Platon hingegen schlagt die Wahl der
Besseren vor, was eine hohe Bildung des Volkes voraussetzt. Es geht also um Diktatur gegen
die Freiheit des Individuums. Das ist der einzige Unterschied. Und Platon hat recht. Denn die
Freiheit des Individuums ist evolutionsbedingt. Platons ideale Gesellschaft soll durch stetige
Verbesserungsvorschlage und verstarkte Bildungsanstrengungen auf gewaltfreie Weise erreicht
werden.
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Wer Platon liest, kommt zu unterschiedlichen Riickschliissen. Die Bandbreite reicht von totaler
Ablehnung bis hin zu hoher Bewunderung, wie bei mir.

Hier sind ein paar Stichpunkte zu ,meinem” Platon. So wie ich ihn verstanden habe. Platon
meint:

- Jeder Mensch wird mit unterschiedlichen genetischen Fahigkeiten in Familien mit
unterschiedlicher 6konomischer Situation geboren.

- Es ist Aufgabe des Staates (Polis), auf diese Unterschiede ausgleichend zu wirken.

- Es gibt anstéandige und unansténdige Politiker. Die einen interessieren sich fur das Wohl des
Volkes, die anderen fir ihr eigenes. Er nennt sie entsprechend Philosophen und Panourgoi.
-Wer Politiker werden will, muss im Alter von 20, 29, 35 und 50 Jahren Prufungen ablegen. Erst
im Alter von 50 Jahren kann er ein politisches Amt ibernehmen. Dasselbe gilt auch fur
angehende Richter.

- Weder Politiker noch Beamte durfen vermogend sein bzw. Vermdgen erwerben.

- Das Volk erkennt die richtigen Politiker durch hohen Bildungserwerb.



- Frauen und Manner sind gleichberechtigt. Die Frau gehdrt nicht dem Mann.

- Die Polis und nicht die Familie sollte von Beginn an die Erziehung der Kinder Gibernehmen.
- Eigentum zu erwerben ist berechtigt, Eigentum zu vererben jedoch nicht.

-Jeder Burger musste entsprechend seiner Féhigkeiten einen Beitrag leisten, um das
Funktionieren der Gesellschaft auf hdchstem Niveau zu gewahrleisten.

Aus heutiger Sicht sind die nachsten drei Punkte abzulehnen. Sie haben jedoch einen tieferen
Informationsgehalt.

- Tapfere Manner sollen mit tapferen Frauen Kinder zeugen.

- Genetisch behinderte Menschen sollen keine Kinder bekommen.

- Die Polis darf ihr Staatsgebiet bei Bedarf erweitern, um die Nahrungsversorgung ihrer Burger
zu sichern.
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Ich mochte diese Punkte zur Diskussion stellen. Die ersten Punkte betreffen das Funktionieren
der Gesellschaft. Sicherlich gibt es Leute, die der Meinung sind, dass Reichtum wichtig fir den
Fortschritt einer Gesellschaft ist. Das stimmt auch. Dennoch kann der Fortschritt so gerecht
verteilt werden, dass die Unterschiede zwischen Arm und Reich ertraglich sind. So wird die
Gesellschaft nicht in zwei Teile aufgespalten.

Die letzten drei Punkte zeugen von Platons fundiertem Wissen tber Vererbung und Evolution.
Was er beschreibt, ist das Aufgabengebiet eines Genetikers.

Wahrend meiner beruflichen Tatigkeit war es meine Aufgabe, genetisch hochwertige Bullen und
Kihe zu finden und fir die Paarung zu empfehlen. Genauso wie das Ausschmerzen von
schlechten Genen in einer Population. Dass die Zichtung von Menschen aus ethischen
Grunden verwerflich ist und hoffentlich auch bleiben wird, dartber sind wir uns einig. Hier geht
es lediglich darum, Platons Wissen tber die Vererbung zu zeigen und zu bewundern.

Der letzte Punkt ist schwierig zu beantworten. Evolutionsbedingt versucht jedes Individuum,
sich selbst und seine direkten Nachkommen zu retten. Der grof3e Biologe Richard Dawkins
benutzt dafur die Metapher des , Transportwagens”. Der Mensch Ubernimmt von seinen Eltern
die Gene und sorgt dafir, dass diese sicher an seine Kinder weitergegeben werden. Er hilft
sogar auch seinen Kindern, damit diese die Gene weitergeben und somit in der Population
bleiben. Nach Platon ist der Staat ein gro3es Individuum. Umgekehrt ist das Individuum ein
kleiner Staat. Der Staat sorgt also fiir das Uberleben seiner Biirger und macht sich Gedanken
uber das Uberleben zukiinftiger Burger. Die Auswanderung bzw. die Bildung von Kolonien ist
ein moglicher Losungsweg. Aber geht das ohne Krieg? Eine Frage, die die Menschen noch
heute beschétftigt.

Platon hat den Krieg nicht eindeutig abgelehnt. Er wusste bereits, dass Menschen tierische
Eigenschaften in sich tragen. Ob er auch wusste, dass der Mensch die weitere Entwicklung
eines Affen ist, und es nicht aussprechen konnte, steht nirgends geschrieben. Ich wirde aber
vermuten, dass er das wusste. So setzte er auf Bildung, um diese Eigenschaften unter Kontrolle
zu halten. Und das mussen wir heute auch weiterhin tun, denn allein die Evolution wird aus uns
in den nachsten sechs Millionen Jahren keinen Menschen machen kénnen.

In einer zukiinftigen Weltgesellschaft, die unser Uberlebensziel sein muss, hat der Krieg jedoch
keinen Platz.
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Warum Platon?

Platon schrieb die ,Politeia” fir die Polis. Also praktisch fur eine Stadt wie Stuttgart. Nicht fur ein
groRes Land und auch nicht fir Staatengemeinschaften wie die EU. Viele Ideen kdnnen jedoch
uberall angewendet werden. Ein Beispiel ist die Idee, dass Politiker Prifungen ablegen missen.
Diese Prufungen hatten Trump, Merz und Mitsotakis nicht bestanden. Denn laut Platon wollen



Leute, die viel Geld haben, noch mehr. Sie sind Panourgoi und fiir ein Regierungsamt absolut
ungeeignet. Oder die Idee, dass Eigentum ein bestimmtes Malf3 nicht tberschreiten darf. Oder
dass die Erbschaft an die Kinder auf eine bestimmte Geldmenge festgesetzt wird. Platons Ziel
ist eine harmonische Gesellschaft. Nicht, dass alle Burger das Gleiche besitzen. Wer mehr fur
die Gesellschaft leistet, soll auch mehr haben. Aber in einem fir die Blrger nachvollziehbaren
und akzeptablen Verhaltnis.

Wenn die Zufriedenheit unter den Blrgern grof3 ist, dann geht es in dieser Gesellschaft gerecht
zu. So die Idee von Platon. Wichtig ist, dass die Burger frei und gesetzestreu ihre
Entscheidungen treffen. Das kénnen Blrger mit hohem Bildungsniveau.

Die ,platonische Demokratie“ kann ab sofort in jeder derzeit existierenden Gesellschaftsform
angewandt werden. Denn Platon strebt keine Revolution, sondern eine schrittweise
Verbesserung der Gesellschaft an. In Deutschland kdnnten die Vermdgenden beispielsweise
den Anfang machen und einen Telil ihnres Vermdgens fir das Wohl der Gesellschaft
zurtckgeben.

Die Parteien konnen sich ab sofort Uberlegen, ob es nicht ratsam ware, sich an Platons Politeia
— naturlich in einer aktualisierten Fassung — zu orientieren. Das ware fir die linken und
kommunistischen Parteien ein enormer Anstieg ihrer Akzeptanz bei den Biurgern und die beste
Alternative. Das Ansehen der drei grol3en Philosophen Sokrates, Platon und Aristoteles halt
sich schlief3lich auch nach fast zweieinhalbtausend Jahren weltweit auf hochstem Niveau.

Dass sich die griechische kommunistische Partei auf das Kapital von Karl Marx stiitzt und nicht
auf die Politeia von Platon, ist ein grof3er Fehler. Die zukinftigen Gesellschaften werden durch
Platon gestaltet. Deshalb bin ich Platon-Kommunist geworden.

Noch einmal zum aktuellen Thema AfD: Kein Verbot, sondern Bildung.

Konstantin Karras
EEEA.BB-Prasident



PpiutToUpyK, 10.09.26
AfD: Atraydépeuon | NMAdGTwvag

H atrayépeuon KOpUATWY TTEPIOPIdEl TN dnuOKpPATIa,
n «MoAitgia» Tou MAdTwva tn di1ac@AAilel KAl TNV ETTEKTEIVEL.
2KEWEIC OXETIKA PE TNV TpEXOoUoa culnTtnon yia 1o AfD
KwvoTtavrivog Kappdg

Ooov agopd Tov MNMA&GTwva, pe cuvaptTalouyv N TEPACTIA YVWon Kal n d1opaTikoTnTa Tou. Nal,
ATTO OPICPEVEG ATTOWEIG ATAV £VOG OVEIPOTTONOG. 'EAgye TTpAyuaTa TTOU oTNnV TTPAgn ATav
aduvaTto va uAotroinBouv. O ApioToTEANG, attd TV AAAn, ATav peaAliotng. Kai o1 dUo padi
atroTEAOUV TO0 0UVOAO. O ZwKPATNG €ival KATA KATTOIOV TPOTTO EVOWMNATWHEVOG aTov [MAAGTWVA.

Agv €x€1 0 KaBEvag Tov XpOvo va dIaBAcEl 1] akOua Kal va JeAETAOEN Ta £pya «ToANiITeia» Kal
«loAiImkd» Tou MNAGTWva Kal Tou APIOTOTEAN. AUTO DEV UTTOPEI VA TO TTEPIPEVEI KAVEIG ATTO
kKavévav. ANG atrd katrolov Tou B€AEI va yivel TTONITIKOG, val. O KapA Mapg peAéTnoe TV
«MoAiteia» Tou MAGTwva kai 6Aa Ta épya Twv EAAqvwy @iIAocd@wy. Me Baon autd cuveypaye
T0 «Ke@AAQIO» Kal QVETTTUEE TNV KOUPOUVIOTIKA KoopoBewpia. Ziyoupa o KapA Mapg ival évag
MEYAAOG OIKOVOUOAOYOG, Kal &ev BEAW O€ KAMia TTEPITITWON VA UTTOTIMAOW TO £€py0 Tou. AAAG O
MAGTwvag fTav n TNy Twv 10wV Tou. MNMoAAoI dIOKEKPIPEVOI KOIVWVIOAOYOI BEwpPOoUV TOV
MAGTWVA WG ToV TTPWTO KOPMOouVIoTH. HBeAE o1 KuBepvwvTeS va epydalovTal yia To KaAO
0A6kAnpou Tou Aaou. Puaoikd, autd BéAel kal 0 KapA Mapg. Mévo 1Tou o Mapg TrpoTeivel wg
Mopon dlakuBépvnong Tn diktatopia Tou TTpoAeTapidrou. O MA&Twvag, avtiBeTa, TTpoTEivel TNV
EKAOYN TWV KAAUTEPWYV, KATI TTOU TTPOUTTOBETEI UYPNAG HOPPWTIKG £TTiITTEDO TOU Adou. MNpdkeiTal,
AoITTév, yia Tn dikTatopia évavTi NG eAeuBepiag Tou atépou. AuTh gival n uévn diagopd. Kai o
MAGTwvag €xel dikio. AIOTI n eAeuBepia Tou aTéuou ival atroTEAeopa TNG €¢ENIENG. H 1davikn
Kolvwvia Tou MNMA&Twva TTpETTEl va emITeEUXOE Je un Bialo TPOTTO, HEOW CUVEXWYV TTPOTACEWV
BeATIWONG KAl EVTATIKWY EKTTAIOEUTIKWY TTPOCTTOBEIWV.
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OTr010¢ diapadel Tov MAdTwva KaTaArnyel o€ SI0QOPETIKA CUPTTEPACUATA. TO QACHA EKTEIVETAI
atro TNV aTrOAUTN aTTépPPIYN £WG TOV JEYAAO BAUPOCHO, OTTWG OTNV TTEPITITWOT MOU.

AkoAouBouUv pepIkd Baoika onueia oXeTIKA Pe ToV «BIKO poux» MAdTwva. OTTwe Tov KatdAaBa
eyw. O MAaTwvag Ager:

- KaBe avBpwTTog yevviETal PE DIGPOPETIKES YEVETIKEG IKAVOTNTEG OE OIKOYEVEIEG UE DIAPOPETIKNA
OIKOVOUIKN KaTdoTaon.

- Eival kaBriikov Tou kpdTtoug (IMOANG) va e€icoppoTrei auTéS TIG DIOPOPEG.

- Ydpyxouv EvTigol Kai avévTigol TToAITIKoi. O1 yev evdiagépovTail yia To KaAd Tou Aaou, ol O yia
70 01K TOUG. Toug ATTOKOAE(, avTioToIXa, @IANOGOPOUG KAl « TTAVOUPYOUGY.

- 0110106 B€A€I Va yivel TTONITIKOG, TTPETTEl va dwoel £€eTAoeIg oTnV nAIKia Twy 20, 29, 35 kai 50
ETWV. Movo petd ta 50 ptropei va avaAdpel TTONITIKO agiwpa. To idlo 1Io0xUEl Kal yia TOUG
UTTOWN@PI0UG BIKOOTEG.

- OUTe o1 TTOAITIKOI 0UTE 01 dnuoaIol UTTAAANAOI ETITPETTETAI Va ival TTAOUCIOI ] VO ATTOKTOUV
TTEPIOUTIaL.

- O Aadg avayvwpilel Toug CwoToUG TTONITIKOUG JECW TOU uWnAoU PHOPPWTIKOU ETTITTEQOU.



- O1 yuvaikeg kal o1 Gvdpeg €xouv ioa dikaiwpaTta. H yuvaika dev avikel oTov avopa.
- H I6AN kai 6x1 n oikoyévela TTPETTEN va avOAABEl TNV avaTpo@r] TwV TTaIdIWV ATTo TNV apxh.
- H ammdéktnon replouaciag gival ETPETTTA, N KANPodOTNON TTEPIOUTiag OPwG OXI.

- KaB¢e 1ToAITNG Ba TTPETTEI va CUVEICQPEPEI AvAAOYA WE TIG IKAVOTNTEG TOU, TTPOKEINEVOU va
O100QaAIOTEI N AsIToUupyia TNG KOIVWVIAG OTO UWPNAOTEPO ETTITTEDO.

ATTO Tn onUEPIV OTITIKA ywvia, Ta ETTOPEVA TPIa onueEia TTPETTEI va attopplipBouv. QoTdoo,
€Xouv éva BaBuTePO TTEPIEXOUEVO.

- O1 yevvaiol avdpeg TTPETTEI VA ATTOKTOUV TTAISIA JE YEVVAIES YUVAIKEG.
- Ta atopa e YEVETIKEG AVATINPIEG OEV TTPETTEI VA ATTOKTOUV TTaIdIA.

- H IMéAIg p1TopEi va eTrekTeivel TO £€Da@AOG TNG, AV XPEIAOTEI, YIa va Ea0@aAioel TNV TTpounRocia
TPOYIUWYV OTOUG TTONITEG TNG.
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Oa nBeAa va BEcw autd Ta onueia Tpog culnTnon. Ta TTpwWTa onUEia agopouv Tn AsIToupyia
TNG KOIVWVIaG. Ziyoupa UTTapXouv AvBpwTTol TTOU TTIOTEUOUV OTI 0 TTAOUTOG €ival GNPAVTIKOGS yid
TNV TTPO0OO HIOG KoIVwviag. AuTo gival ahfBeia. QoTdoo, N TTPO0d0G UTTOPEI va KaTaveunoei
1600 diKala, WOTE Ol DIPOPES METALU TTAOUCIWV Kal @TWYWV va gival avekTéS. 'ETal, n Kovwvia
Oev xwpileTtal o€ dUO PEPN.

Ta TeAeuTaia Tpia onueia pyapTupouv TN Babid yvwaon Tou MNMAATWVa OXETIKA JE TNV
KANPOVOMIKOTNTA Kal TNV €EEAIEN. AUTO TTOU TTEPIYPAPEI ATTOTEAEI TO TTESIO APPOBIOTHTWY EVOG
YEVETIOTH).

Katd mn dIdpKeIa TNG ETTAYYEAUATIKAG HOU OpacTnPIdTNTAG, KABMKOV JOU ATAV VA EVTOTTICW
TAUPOUG KaI aYEAADESG UWNANG YEVETIKAG TTOIOTNTAG KAl VA TOUG TTPOTEIVW Yia (euydpwpa. To idlo
IOXUEI KAl yIa TRV EEAAEIYPN TWV KAKWYV YoVIBiwv atro £vav TTANBuoud. Zup@wvoupe OAol 0TI N
YEVETIKNA] TPOTTOTTOINON TWV avBpWTTWYV €ival KaTakpITéa yia nBiIkoug Adyoug kai eAtriCouue 611 Ba
TTapapeivel £Tol. ESw TTpokeITal atrAwg va avadeiEoupe Kal va Baupdooupe TIG YVWOEIG TOU
MAGTWVa OXETIKA PE TNV KANPOVOUIKOTATA.

To TeAeuTaio epwTnUa gival SUOKOAO va atravtnBei. AT £¢eAIKTIKA dTown, KABE ATopo
TTPOCTIABEI va OWao€l TOV €aUTO TOU Kal TOUG Apecoug attoyovoug Tou. O peydAog BioAdyog
Pitoapvt NTOKIVG XpnOIPOTTOIET yI' QUTO TN JETAPOPA TOU «OXAMATOG HETAPOPAGY. O AvBpwTTog
KANPOVOouEi Ta yovidia aTrd TOUG YOVEIC TOU Kal QPOVTIZEl WWOTE AUTA Va HETAO0B0UV PE aoPAAEIa
oTa 1TaIdid Tou. BonBd pdAiota kail Ta Taidid Tou, WOoTE AuTd va JETAdWOOUV Ta yovidla Kal £TOI
va TTapapeivouv atov TANBUoud. Zupwva ue Tov MNAdTwva, 1o KPAToc gival éva peydAo atouo.
AvTioTpo@a, TO ATOMO €ival Eva PIKPO KPATog. To KPATOg, AoITTOv, @POovTifEl yia TNV TTIRIwoN
TWV TTONITWYV TOU KAl JEPIPVA YIa TNV €TTIRIwoN Twv HEANOVTIKWY TTONITWYV. H peTavdoTeuon A n
idpuon atroikiwy atroTeAEl pia TOavr) Auon. AAAG gival auTo eQIKTO Xwpig TTOAEUO; ‘Eva
EPWTNMA TTOU ATTACXOAEI TOUG AVOPWTTOUG aKOUN Kal GHHEPQ.

O MAGTWVAC dev ATTEPPIYE KATNYOPNUATIKA ToV TTOAEUO. M'vpile r1dn 611 o1 AvBpwTTOI PEPOUV
Méoa Toug CwwdEIS 1I010TNTES. AV yVWwpICE €TTIONG OTI 0 AvBPWTTOG gival n TTEPAITEPW £EENIEN EVOG
TMORKOU, KAl OEV UTTOPOUCE VA TO EKPPATEI, AUTO eV avaPEpeTal TTouBevd. Oa uTTOBECW OUWG
OTI TO YVWpICe. 'ETol, £EBaAe TO BAPOG OTNV EKTTAIOEUON, VIO VO KPATHOEI QUTEG TIG 1I81OTNTEG UTTO



éAeyxo. Kal auto TTpéTTel va ouvexiooupe va KAVOUUE Kal onuepa, OI0TI n eEEMIEN aTTd udvn TNG
dev Ba PTTOpETEl VA PJOG METATPEWEI OE AVOPWTTOUG TA ETTOPEVA £CI EKATOUUUPIA XPOVIA.

2€ MIa JEANOVTIKA TTAYKOOMIA KOIVWVid, N oTToia TTPETTEN va gival 0 0TOX0G TNG ETTIRIWONAG Pag, O
TTOAEPOG OPWG Oev £xel BEON.
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MNarti o NMAdTwvag;

O MAaTwvag éypawe TNV «lMoAiteia» yia Tnv NoOAN. AnAadr, TTPAKTIKA, yia hia TTOAN 6TTwG N
210oUTYAPAN. OxI yia pia ueyGAn xwpa, oUTE yia KOIVOTTpagieg Kpatwy OTTwg N EE. NoAAEG 10€¢eg,
WOTOOO0, UTTOPOUV VA EQAPPOOTOUV TTavTou. ‘Eva TTapddeiypa gival n 10€a OT1 oI TTOMITIKOI TTPETTE
va uttoaAllovtal o€ getdoelg. O TpauTr, o MepTtg kKal 0 MNToOTAKNG eV Ba gixav TTEPACEl AUTEG
TIG €€eTAOEIG. AIOTI, CUUPWVA e Tov MNMAGTWVA, o1 AvBpwTTol TToU £€X0UV TTOAAG XpAMaTa BEAOUV
aKOua TTEPIoOOTEPA. Eival «TTavoupyor» Kal atroAUTwS akaTdAAnAol yia kuBepvnTikd agiwpa. 'H
N 19€a 611 n 1810KTNCia eV TTPETTEI VO UTTEPPRAIVEI Eva OUYKEKPIPEVO Oplo. 'H OTI n KAnpovouid
TTPOG Ta TTAIBIA KABOPICETAl OE VA OUYKEKPIYEVO XPNHATIKG TTOOO. 2TOX0G Tou MNMAGTWVA €ival
Mia apuovikr Koivwvia. Oxi To va €xouv 0Aol ol TToAiTeS Ta id1a. OTT010G TTPOCQYEPEI TTEPICTOTEPA
oTNV KoIVWwVia, TTPETTEI Va €XEI Kal TTEPICOOTEPA. ANG o€ pia avaloyia TTou va gival KatavonTh
Kal atTOOEKTH ATTO TOUG TTOAITEG.

Ortav n IKkavoTToinon Twv TTOAITWV gival heydAn, TOTE N Kolvwvia auTh Asitoupyei dikaia. AuTh
gival n 16éa Tou MNMAGTWVA. To onuavTtikd €ival ol TTOAITEG va AauBAavouy TIG aTTOQATEIS TOUG
eAeUBEPA KAl CUPPWVA PE TO VOUO. AUTO UTTOPOUV va TO KAVOUV TTONITEG ME UWNAS HOPPWTIKG
eTTiTTEdO.

H «TTAQTWVIKA dnuoKpatiay PITOPEi va EQapUOCTE aTTOd TWPEA Kal 0To £EAC 0€ KABE UTTApXOUCa
Mop®n Kolvwviag. AidT o NMAGTWvaAG dev ETTIBIWKEI ETTAVACTACN, AAAG pia oTadiokr BeATiwon TNG
Kolvwviag. 2tn Mepuavia, yia Tapddelyua, ol eUTropol Ba uTTopoucayv va KAVOUV TO TTPWTo BAMA
Kl va €TTIOTPEWOUV UEPOG TNG TTEPIOUCIAG TOUG YIa TO KAAS TNG KOIVwViag.

Ta kKéPuaTa YTTopouv aTTd TWPA Kal OTO £EAG Va e€eTACOUY av dgv Ba ATav OKOTIKO va
TTPoCoavaTtoAIoTOUV TTPOG TNV «lMoAITeiay» Tou MNMAGTWVa — QUOIKA OE PIa ETTIKAIPOTIOINKEVN
¢€kdoorn. Autd Ba OrjuaIve yia TO APIOTEPA KA TO KOWJUOUVIOTIKA KOPUATA PId TEPACTIO augnon
TNG a1Tod0XN G TOUG aTTd TOUS TTOAITEG Kal Ba atroteAoUae TNV KaAUTEPN evaAAaKTIKA Auon. H
@rAUN TWV TPIWV PEYAAWV QINOCOPWY, TOU ZWKPATHN, Tou MNMAGTWVA Kal Tou APIOTOTEAN,
TTOPAMEVEI TEAIKA, AKOUN Kal HETA ATTO OXEOOV DUOMIOL XINIAOES Xpovia, OTO UWPNASTEPO £TTITTEDO
TTAYKOOMiWG.

To yeyovog 611 To EAANVIKG KoppouvioTiké Kéupa (KKE) Baoifetal oto «Ke@dAaio» Tou KapA
Mapg kai 6x1 otnv «loAiteia» Tou MNMAGTWVA aTToTEAET EYAAO AdBOG. O1 peAAOVTIKEG KOIVWwVieG Ba
dlapopwvovTal atrd Tov MNMAdTwva. '’ autd Kai €yiva TTAATWVIKOG KOUPOUVIOTAG.
EmoTpépovTtag oTo emmikaipo Béua TG AfD: Oxi atraydpeuan, aAAG exkTTaideuon.

KwvoTavrtivog Kappdg

Mpdedpog Tng EEEA.BB



Fribourg, 10.09.26

AfD: Yasak mi, yoksa Platon mu?
Parti yasaklari demokrasiyi kisitlar,
Platon’un “Politeia’sI ise onu guvence altina alir ve genisletir.
AfD hakkindaki guncel tartismaya dair dusunceler

Konstantin Karras

Platon’a gelince, onun muazzam bilgisi ve ileri goruslulugu beni buyuluyor. Evet, bazi agilardan
o bir hayalperestti. Uygulamada gergeklestiriimesi imkansiz olan seyler soyledi. Aristoteles ise
bir pragmatikgiydi. ikisi birlikte bir bitlin olusturur. Sokrates bir sekilde Platon’un disiincesine
entegre edilmigtir.

Herkesin Platon ve Aristoteles’in “Politeia” ve “Politika” adli eserlerini okumak, hatta incelemek
icin zamani yoktur. Bunu kimseden bekleyemeyiz. Ancak politikaci olmak isteyen birinden
bekleyebiliriz. Karl Marx, Platon’un “Politeia”sini ve tim Yunan filozoflarinin eserlerini inceledi.
Bu temele dayanarak “Kapital”i kaleme aldi ve komunist kozmo-teoriyi gelistirdi. Elbette Karl
Marx blyuk bir iktisatgidir ve ben onun eserini higbir sekilde kigimsemek istemem. Ancak
Platon, onun fikir kaynagiydi. Birgok taninmis sosyolog, Platon’u ilk komunist olarak gorar. O,
iktidardakilerin tim halkin refahi igin galismasini istiyordu. Elbette Karl Marx da bunu istiyor.
Ancak Marx bunun i¢in bir yonetim bigimi olarak proletarya diktatorlugunu oneriyor. Platon ise,
halkin yuksek bir egitim duzeyine sahip olmasini gerektiren, en iyilerin segilmesini 6neriyor.
Dolayisiyla mesele, diktatorlik ile bireyin 6zgurligu arasindaki ¢atismadir. Tek fark budur. Ve
Platon hakhidir. Cunku bireyin 6zgurlugu evrimsel bir gerekliliktir. Platon’un ideal toplumu,
surekli iyilestirme onerileri ve yogun egitim ¢abalari yoluyla siddet icermeyen bir sekilde
gergeklestiriimelidir.
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Platon’u okuyanlar farkl sonuglara varir. Bu sonuglar, tam bir reddetmeden benim durumumda
oldugu gibi buyuk bir hayranliga kadar uzanir.

Iste “benim” Platon’'umla ilgili birkag ana nokta. Benim anladigim kadariyla. Platon sdyle diyor:
- Her insan, farkli ekonomik durumdaki ailelerde, farkli genetik yeteneklerle dogar.
- Bu farklihklari dengelemek devletin (Polis) gorevidir.

- DUrust ve dirast olmayan politikacilar vardir. Birileri halkin refahiyla ilgilenirken, digerleri kendi
cikarlariyla ilgilenir. O, bunlara sirasiyla “filozoflar” ve “panourgoi” adini verir.

- Siyasetgci olmak isteyen kisi, 20, 29, 35 ve 50 yaslarinda sinavlara girmelidir. Ancak 50
yasinda siyasi bir goreve gelebilir. Aynisi, yargi¢ adaylari igin de gecerlidir.

- Ne siyasetciler ne de memurlar varlikli olabilir ya da servet edinebilir.
- Halk, yuksek egitim dizeyine sahip olanlari dogru siyasetgiler olarak tanir.

- Kadinlar ve erkekler esit haklara sahiptir. Kadin, erkege ait degildir.



- Cocuklarin egitimi, basindan itibaren aile degil, polis tarafindan tstlenilmelidir.
- Mulk edinmek mesrudur, ancak mulkt miras birakmak mesru degildir.

- Her vatandas, toplumun en Ust dizeyde igleyisini saglamak i¢in yeteneklerine uygun bir katki
saglamalidir.

Gunumuz bakis agisiyla bakildiginda, sonraki i¢ madde reddedilmelidir. Ancak bu maddeler
daha derin bir bilgi icerigine sahiptir.

- Cesur erkekler, cesur kadinlarla gocuk sahibi olmalidir.
- Genetik engelli kisiler gocuk sahibi olmamaldir.

- Polis, vatandaslarinin gida ihtiyacini kargilamak icin gerektiginde topraklarini genigletebilir.
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Bu maddeleri tartismaya agmak istiyorum. ilk maddeler toplumun igleyisiyle ilgilidir. Elbette, bir
toplumun ilerlemesi i¢in zenginligin 6nemli oldugunu dusunenler vardir. Bu da dogrudur. Yine de
ilerleme, yoksul ile zengin arasindaki farklarin katlanilabilir dizeyde kalacagi sekilde adil bir
sekilde dagitilabilir. Boylelikle toplum ikiye bolinmez.

Son U¢ madde, Platon’un kalitim ve evrim konusundaki derin bilgisini ortaya koymaktadir. Onun
tarif ettigi sey, bir genetikginin gérev alanina girer.

Mesleki faaliyetlerim sirasinda gérevim, genetik agidan kaliteli bogalari ve inekleri bulmak ve
ciftlesmeye 6nermekti. Tipki bir popllasyondaki koti genleri ayiklamak gibi. Insanlarin
genetiginin degistiriimesinin etik nedenlerle kinanmasi gereken bir sey oldugu ve umarim dyle
de kalacagi konusunda hemfikiriz. Burada amag yalnizca Platon’un kalitim konusundaki bilgisini
gOstermek ve hayranlik duymaktir.

Son soruya cevap vermek zordur. Evrimsel olarak her birey, kendini ve dogrudan soyunu
korumaya galisir. Unlii biyolog Richard Dawkins bunun igin “nakil arac” metaforunu kullanir.
insan, genlerini ebeveynlerinden devralir ve bunlarin gocuklarina giivenli bir sekilde
aktariimasini saglar. Hatta ¢cocuklarinin da bu genleri aktarmasina ve bdylece populasyonda
kalmasina yardimci olur. Platon’a gore devlet buyuk bir bireydir. Tersine, birey de kuguk bir
devlettir. Dolayisiyla devlet, vatandaslarinin hayatta kalmasini saglar ve gelecekteki
vatandaslarin hayatta kalmasi konusunda endiselenir. Go¢ ya da kolonilerin kurulmasi olasi bir
¢6zUm yoludur. Peki bu, savas olmadan mumkian ma? Bu, gunimuzde de insanlari mesgul
eden bir sorudur.

Platon, savasi kesin bir sekilde reddetmemistir. insanlarin iclerinde hayvani ézellikler
barindirdigini zaten biliyordu. insanin bir maymunun daha ileri bir evrim asamasi oldugunu da
bilip bunu dile getiremedigine dair hi¢bir yerde bir kayit yoktur. Ancak ben onun bunu bildigini
varsayardim. Bu nedenle, bu 6zellikleri kontrol altinda tutmak igin egitime guveniyordu. Ve biz
de buguin bunu yapmaya devam etmeliyiz; ¢inkt énamuazdeki alti milyon yil icinde evrim tek
basina bizi insan yapamayacaktir.

Ancak, hayatta kalma hedefimiz olmasi gereken gelecekteki bir diinya toplumunda savasin yeri
yoktur.
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Neden Platon?

Platon, “Politeia”y1 polis i¢in yazdi. Yani pratikte Stuttgart gibi bir sehir igin. BuyUk bir Glke igin
degil, AB gibi devletler toplulugu icin de degil. Ancak birgok fikir her yerde uygulanabilir. Buna
bir 6rnek, politikacilarin sinava girmesi gerektigi fikridir. Trump, Merz ve Mitsotakis bu sinavlari
gecemezdi. Cunku Platon’a gore, ¢cok parasi olan insanlar daha fazlasini ister. Onlar
“Panourgoi”dir ve hikimet gorevine kesinlikle uygun degildir. Ya da mulkiyetin belirli bir siniri
asmamasi gerektigi fikri. Ya da ¢ocuklara birakilacak mirasin belirli bir para miktariyla
sinirlandiriimasi. Platon’un hedefi uyumlu bir toplumdur. Tum vatandaslarin ayni seye sahip
olmasi degil. Topluma daha fazla katki saglayanlarin daha fazlasina sahip olmasi gerekir.
Ancak bu, vatandaslar icin anlasilir ve kabul edilebilir bir oranda olmaldir.

Vatandaglar arasinda memnuniyet ylksekse, o toplumda adalet hakimdir. Platon’un fikri budur.
Onemli olan, vatandaslarin kararlarini 6zglrce ve yasalara uygun bir sekilde almalaridir.
Yuksek egitim duzeyine sahip vatandaslar bunu yapabilir.

“Platonik demokrasi”, su andan itibaren mevcut her tirll toplum bigiminde uygulanabilir. Zira
Platon bir devrim pesinde dedgil, toplumun kademeli olarak iyilestiriimesini amacglamaktadir.
Ornegin Almanya’da varlikli kesim ilk adimi atarak, toplumun yarari igin servetlerinin bir kismini
geri verebilir.

Siyasi partiler, Platon’un Politeia’sini — elbette guncellenmig bir versiyonunu — érnek almalarinin
akillica olup olmayacagini simdiden disinmeye baslayabilirler. Bu, sol ve komunist partiler icin
vatandaslar nezdinde kabul gérme dizeylerinde muazzam bir artis anlamina gelir ve en iyi
alternatif olur. Sonugta, Sokrates, Platon ve Aristoteles gibi G¢ buyuk filozofun itibari, neredeyse
iki buguk bin yil sonra bile diinya ¢apinda en ust seviyede kalmaya devam ediyor.

Yunan Komunist Partisi’nin Karl Marx’'in “Kapital”’ine dayanmasi ve Platon’un “Politeia”sina
dayanmamasi buyuk bir hatadir. Gelecegin toplumlari Platon tarafindan sekillendirilecektir. Bu
yluzden ben bir Platoncu komunist oldum.

Guncel AfD konusuna bir kez daha deginmek gerekirse: Yasaklama dedgil, egitim.

Konstantin Karras

EEEA.BB Baskani



Fribourg, 10 September 26

AfD: Ban or Plato
Banning political parties restricts democracy,
whilst Plato’s *Politeia* safeguards and expands it.
Reflections on the current debate regarding the AfD

Konstantin Karras

As far as Plato is concerned, | am fascinated by his vast knowledge and his foresight. Yes, in
some respects he was a dreamer. He said things that were impossible to put into practice.
Aristotle, on the other hand, was a pragmatist. Together, they form the whole. Socrates is, in a
way, integrated into Plato.

Not everyone has the time to read, let alone study, Plato’s *Politeia* and *Politika* or Aristotle’s
works. One cannot expect that of anyone. But one can expect it of someone who wants to
become a politician. Karl Marx studied Plato’s *Politeia* and all the works of the Greek
philosophers. On this basis, he wrote *Capital* and developed the communist cosmological
theory. Karl Marx is certainly a great economist, and | do not wish to underestimate his work in
any way. But Plato was his source of inspiration. Many renowned sociologists regard Plato as
the first communist. He wanted those in power to work for the good of the whole people. Of
course, Karl Marx wants that too. Only Marx proposes the dictatorship of the proletariat as the
form of government. Plato, on the other hand, proposes the election of the best, which
presupposes a high level of education amongst the people. It is therefore a question of
dictatorship versus individual freedom. That is the only difference. And Plato is right. For
individual freedom is an evolutionary necessity. Plato’s ideal society is to be achieved non-
violently through constant suggestions for improvement and increased educational efforts.
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Those who read Plato come to different conclusions. The spectrum ranges from total rejection
to great admiration, as in my case.

Here are a few key points about ‘my’ Plato. As | have understood him. Plato argues:

- Every person is born with different genetic abilities into families with varying economic
circumstances.

- It is the state’s (polis) duty to work to balance out these differences.

- There are decent and indecent politicians. Some are concerned with the welfare of the people,
others with their own. He calls them, respectively, ‘philosophers’ and ‘panourgoi’.

- Anyone wishing to become a politician must sit examinations at the ages of 20, 29, 35 and 50.
Only at the age of 50 may they take up political office. The same applies to prospective judges.

- Neither politicians nor civil servants may be wealthy or acquire wealth.

- The people recognise the right politicians through a high level of education.



- Women and men have equal rights. A woman does not belong to a man.

- The polis, and not the family, should be responsible for the upbringing of children from the
outset.

- It is permissible to acquire property, but not to bequeath it.

- Every citizen must contribute according to their abilities to ensure that society functions at the
highest level.

From today’s perspective, the next three points are to be rejected. However, they contain
deeper insights.

- Brave men should father children with brave women.
- Genetically disabled people should not have children.

- The polis may expand its territory if necessary to secure the food supply for its citizens.
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I would like to put these points up for discussion. The first points concern the functioning of
society. There are certainly people who believe that wealth is important for the progress of a
society. That is true. Nevertheless, progress can be distributed so equitably that the differences
between rich and poor are tolerable. In this way, society is not split into two parts.

The last three points demonstrate Plato’s in-depth knowledge of heredity and evolution. What
he describes falls within the remit of a geneticist.

During my professional career, my task was to identify genetically high-quality bulls and cows
and recommend them for mating. The same applied to weeding out bad genes from a
population. We are in agreement that the selective breeding of humans is reprehensible on
ethical grounds and will, hopefully, remain so. The aim here is simply to highlight and admire
Plato’s knowledge of heredity.

The last point is difficult to answer. Due to evolutionary forces, every individual tries to ensure
the survival of themselves and their direct offspring. The great biologist Richard Dawkins uses
the metaphor of the ‘transport vehicle’ to illustrate this. Humans inherit genes from their parents
and ensure that these are safely passed on to their children. They even help their children to
pass on these genes, thereby ensuring they remain within the population. According to Plato,
the state is a large individual. Conversely, the individual is a small state. The state therefore
ensures the survival of its citizens and considers the survival of future citizens. Emigration or the
establishment of colonies is one possible solution. But is this possible without war? A question
that still preoccupies people today.

Plato did not unequivocally reject war. He already knew that humans possess animal-like traits.
Whether he also knew that humans are the further evolution of apes, and was unable to say so,
is not recorded anywhere. | would, however, surmise that he did know this. He therefore relied
on education to keep these traits under control. And we must continue to do so today, for
evolution alone will not be able to turn us into human beings over the next six million years.

In a future global society — which must be our goal for survival — there is, however, no place for
war.
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Why Plato?

Plato wrote the *Politeia* for the polis. In other words, essentially for a city like Stuttgart. Not for
a large country, nor for communities of states such as the EU. Many of his ideas, however, can
be applied anywhere. One example is the idea that politicians must sit examinations. Trump,
Merz and Mitsotakis would not have passed these examinations. For, according to Plato, people
who have a lot of money want even more. They are panourgoi and utterly unsuitable for public
office. Or the idea that property must not exceed a certain limit. Or that inheritance passed on to
children should be capped at a specific sum of money. Plato’s aim is a harmonious society. Not
that all citizens should own the same. Those who contribute more to society should also have
more. But in a proportion that is comprehensible and acceptable to citizens.

If there is a high level of contentment amongst citizens, then that society is just. Such is Plato’s
idea. It is important that citizens make their decisions freely and in accordance with the law.
Citizens with a high level of education are capable of doing so.

‘Platonic democracy’ can be applied immediately in any existing form of society. For Plato does
not seek revolution, but rather a gradual improvement of society. In Germany, for example, the
wealthy could take the first step and return part of their wealth for the good of society.

Political parties can, with immediate effect, consider whether it might not be advisable to take
their cue from Plato’s *Politeia* — in an updated version, of course. For left-wing and communist
parties, this would represent a huge boost to their popularity amongst the public and would be
the best alternative. After all, the reputation of the three great philosophers — Socrates, Plato
and Aristotle — remains at the very highest level worldwide, even after almost two and a half
thousand years.

The fact that the Greek Communist Party bases itself on Karl Marx’s *Capital* rather than on
Plato’s *Republic* is a major mistake. Future societies will be shaped by Plato. That is why |
have become a Platonic communist.

Returning once more to the current topic of the AfD: not a ban, but education.

Konstantin Karras

EEEA.BB President



Fribourg, 10/09/26

AfD : interdiction ou Platon
L’interdiction des partis restreint la démocratie,
tandis que la *Politeia* de Platon la préserve et I'élargit.
Réflexions sur le débat actuel concernant 'AfD

Konstantin Karras

En ce qui concerne Platon, je suis fasciné par son immense savoir et sa clairvoyance. Oui, &
certains égards, c’était un réveur. Il a dit des choses qui étaient impossibles a mettre en
pratique. Aristote, en revanche, était un pragmatique. A eux deux, ils forment un tout. Socrate
est en quelque sorte intégré a Platon.

Tout le monde n’a pas le temps de lire, et encore moins d’étudier, les ceuvres « La République
» et « La Politique » de Platon et d’Aristote. On ne peut attendre cela de personne. Mais on
peut I'attendre de quelqu’un qui souhaite devenir homme politique. Karl Marx a étudié la «
Politeia » de Platon et toutes les ceuvres des philosophes grecs. C’est sur cette base qu’il a
rédigé « Le Capital » et développé la cosmologie communiste. Certes, Karl Marx est un grand
économiste, et je ne voudrais en aucun cas sous-estimer son ceuvre. Mais Platon a été sa
source d’inspiration. De nombreux sociologues de renom considérent Platon comme le premier
communiste. Il voulait que les dirigeants ceuvrent pour le bien de tout le peuple. C’est bien sar
aussi ce que souhaite Karl Marx. Seulement, Marx propose pour cela la dictature du prolétariat
comme forme de gouvernement. Platon, en revanche, propose I'élection des meilleurs, ce qui
présuppose un haut niveau d’éducation du peuple. Il s’agit donc d’'opposer la dictature a la
liberté de l'individu. C’est la la seule différence. Et Platon a raison. Car la liberté de l'individu est
le fruit de I'évolution. La société idéale de Platon doit étre atteinte de maniére non violente,
grace a des propositions d’amélioration constantes et a des efforts accrus en matiére
d’éducation.
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Quiconque lit Platon en tire des conclusions diverses. Les réactions vont du rejet total a une
grande admiration, comme c’est le cas pour moi.

Voici quelques points clés concernant « mon » Platon. Tels que je les ai compris. Platon estime
que :

- Chaque étre humain nait avec des aptitudes génétiques différentes, au sein de familles dont la
situation économique varie.

- Il incombe a I'Etat (la Cité) de compenser ces différences.

- Il existe des hommes politiques honnétes et des hommes politigues malhonnétes. Les uns se
soucient du bien-étre du peuple, les autres du leur. Il les appelle respectivement « philosophes
» et « panourgoi ».

- Quiconque souhaite devenir homme politique doit passer des examens a 'age de 20, 29, 35
et 50 ans. Ce n’est qu’a 'age de 50 ans qu’il peut assumer une fonction politique. Il en va de
méme pour les futurs juges.



- Ni les hommes politiques ni les fonctionnaires ne doivent étre fortunés ni acquérir de fortune.
- Le peuple reconnait les véritables hommes politiques a leur haut niveau d’instruction.

- Les femmes et les hommes jouissent des mémes droits. La femme n’appartient pas a
'homme.

- C’est la Cité, et non la famille, qui devrait se charger dés le début de I'éducation des enfants.
- Il est légitime d’acquérir des biens, mais pas de les léguer.

- Chague citoyen devrait apporter une contribution a la mesure de ses capacités afin de garantir
le fonctionnement de la société au plus haut niveau.

Du point de vue actuel, les trois points suivants sont a rejeter. lls recélent toutefois une
information plus profonde.

- Les hommes courageux doivent engendrer des enfants avec des femmes courageuses.
- Les personnes présentant un handicap génétique ne doivent pas avoir d’enfants.

- La cité-Etat peut étendre son territoire si nécessaire afin d’assurer 'approvisionnement
alimentaire de ses citoyens.
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Je souhaite soulever ces points pour en discuter. Les premiers points concernent le
fonctionnement de la société. Il y a certainement des gens qui pensent que la richesse est
importante pour le progrés d’une société. C’est vrai. Néanmoins, le progrés peut étre réparti de
maniére si équitable que les différences entre riches et pauvres soient supportables. Ainsi, la
société n’est pas divisée en deux parties.

Les trois derniers points témoignent des connaissances approfondies de Platon en matiére
d’hérédité et d’évolution. Ce qu’il décrit reléve du domaine de compétence d’un généticien.

Au cours de ma carriere professionnelle, ma mission consistait a repérer des taureaux et des
vaches de grande qualité génétique et a les recommander pour I'accouplement. Il en allait de
méme pour I'élimination des genes nuisibles au sein d’'une population. Nous sommes d’accord
sur le fait que la sélection des étres humains est répréhensible pour des raisons éthiques et,
espérons-le, le restera. Il s’agit ici uniquement de mettre en évidence et d’admirer les
connaissances de Platon en matiere d’hérédité.

Il est difficile de répondre a cette derniere question. Du point de vue de I'évolution, chaque
individu cherche a assurer sa propre survie et celle de sa descendance directe. Le grand
biologiste Richard Dawkins utilise a cet effet la métaphore du « véhicule de transport ». L’étre
humain hérite des génes de ses parents et veille a ce qu'’ils soient transmis en toute sécurité a
ses enfants. Il aide méme ses enfants a leur tour a transmettre ces génes, afin qu’ils demeurent
ainsi au sein de la population. Selon Platon, 'Etat est un grand individu. A I'inverse, I'individu
est un petit Etat. L’Etat veille donc a la survie de ses citoyens et se préoccupe de celle des
futurs citoyens. L’émigration ou la création de colonies est une solution possible. Mais est-ce
possible sans guerre ? Une question qui préoccupe encore les hommes aujourd’hui.

Platon n’a pas rejeté la guerre de maniére catégorique. Il savait déja que les étres humains
possédent en eux des traits bestiaux. Nulle part il n’est écrit s'il savait également que ’homme



est le résultat de I'évolution d’un singe, et s’il ne pouvait pas le dire ouvertement. Je suppose
toutefois qu’il le savait. C’est pourquoi il misait sur I'éducation pour maitriser ces traits. Et c’est
ce que nous devons continuer a faire aujourd’hui, car I'évolution seule ne pourra pas faire de
nous des étres humains au cours des six millions d’années a venir.

Dans une future société mondiale, qui doit &tre notre objectif de survie, la guerre n’a toutefois
pas sa place.
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Pourquoi Platon ?

Platon a écrit la « Politeia » pour la polis. Donc, concrétement, pour une ville comme Stuttgart.
Pas pour un grand pays, ni pour des communautés d’Etats comme I'UE. De nombreuses idées
peuvent toutefois s’appliquer partout. Prenons par exemple I'idée selon laquelle les politiciens
doivent passer des examens. Trump, Merz et Mitsotakis n’auraient pas réussi ces examens.
Car selon Platon, les gens qui possédent beaucoup d’argent en veulent toujours plus. Ce sont
des « panourgoi » et ils sont absolument inaptes a exercer une fonction gouvernementale. Ou
encore l'idée selon laquelle la propriété ne doit pas dépasser une certaine limite. Ou que
I'héritage laissé aux enfants soit plafonné a une certaine somme d’argent. L’objectif de Platon
est une société harmonieuse. Il ne s’agit pas que tous les citoyens possédent la méme chose.
Ceux qui apportent davantage a la société doivent également avoir davantage. Mais dans une
proportion compréhensible et acceptable pour les citoyens.

Si la satisfaction des citoyens est grande, alors cette société est juste. Telle est I'idée de Platon.
L’'important est que les citoyens prennent leurs décisions librement et dans le respect de la loi.
Les citoyens ayant un niveau d’éducation élevé en sont capables.

La « démocratie platonicienne » peut étre appliquée dés a présent dans n'importe quelle forme
de société existante. Car Platon ne vise pas une révolution, mais une amélioration progressive
de la société. En Allemagne, les plus fortunés pourraient par exemple montrer 'exemple et
restituer une partie de leur fortune pour le bien de la société.

Les partis politiques peuvent dés a présent se demander s'il ne serait pas judicieux de s’inspirer
de la *Politeia* de Platon — dans une version actualisée, bien sir. Pour les partis de gauche et
communistes, cela représenterait un énorme gain de popularité aupres des citoyens et
constituerait la meilleure alternative. Aprés tout, la renommeée des trois grands philosophes —
Socrate, Platon et Aristote — reste, méme apres prés de deux mille cing cents ans, au plus haut
niveau a I'’échelle mondiale.

Le fait que le Parti communiste grec s’appuie sur *Le Capital* de Karl Marx et non sur la
*République* de Platon est une grave erreur. Les sociétés futures seront faconnées par Platon.
C’est pourquoi je suis devenu un communiste platonicien.

Revenons encore une fois sur le sujet d’actualité de I'AfD : pas d’interdiction, mais de
I'éducation.

Konstantin Karras

Président de ’EEEA.BB



Friburgo, 10/09/26

AfD: divieto o Platone
| divieti ai partiti limitano la democrazia,
la “Politeia” di Platone la salvaguarda e la amplia.

Riflessioni sull’attuale dibattito sul’AfD
Konstantin Karras

Per quanto riguarda Platone, mi affascinano la sua immensa conoscenza e la sua lungimiranza.
Si, sotto certi aspetti era un sognatore. Diceva cose che nella pratica erano impossibili da
realizzare. Aristotele, invece, era un pragmatico. Insieme formano un tutto. Socrate € in qualche
modo integrato in Platone.

Non tutti hanno il tempo di leggere o addirittura di studiare le opere «Politeia» e «Politica» di
Platone e Aristotele. Non ci si puo aspettare questo da nessuno. Ma da chi vuole diventare
politico, si. Karl Marx ha studiato la «Politeia» di Platone e tutte le opere dei filosofi greci. Su
questa base ha scritto «Il Capitale» e ha sviluppato la cosmotoria comunista. Certamente Karl
Marx & un grande economista, e non intendo affatto sottovalutare la sua opera. Ma Platone é
stato la sua fonte di ispirazione. Molti sociologi di fama considerano Platone il primo comunista.
Egli voleva che i governanti operassero per il bene di tutto il popolo. Naturalmente anche Karl
Marx lo vuole. Solo che Marx propone a tal fine la dittatura del proletariato come forma di
governo. Platone, invece, propone I'elezione dei migliori, il che presuppone un alto livello di
istruzione del popolo. Si tratta quindi di dittatura contro la liberta dell'individuo. Questa € 'unica
differenza. E Platone ha ragione. Infatti, la liberta dell'individuo & determinata dall’evoluzione.
La societa ideale di Platone dovrebbe essere raggiunta in modo non violento, attraverso
continue proposte di miglioramento e un maggiore impegno nell’istruzione.

*kk

Chi legge Platone giunge a conclusioni diverse. Lo spettro spazia dal rifiuto totale alla grande
ammirazione, come nel mio caso.

Ecco alcuni punti chiave sul «mio» Platone. Per come I'ho capito io. Platone sostiene:

- Ogni persona nasce con capacita genetiche diverse in famiglie con situazioni economiche
diverse.

- E compito dello Stato (Polis) agire in modo da compensare queste differenze.

- Ci sono politici onesti e disonesti. Gli uni si interessano al bene del popolo, gli altri al proprio.
Egli li chiama, di conseguenza, filosofi e panourgoi.

- Chi vuole diventare politico deve sostenere degli esami all’eta di 20, 29, 35 e 50 anni. Solo
all’eta di 50 anni pud assumere una carica politica. Lo stesso vale anche per gli aspiranti
giudici.

- Né i politici né i funzionari pubblici possono essere ricchi o acquisire ricchezze.

- Il popolo riconosce i politici giusti grazie al loro elevato livello di istruzione.



- Donne e uomini hanno pari diritti. La donna non appartiene all’'uomo.
- E la polis, e non la famiglia, che dovrebbe occuparsi fin dall’inizio dell’educazione dei bambini.
- E lecito acquisire proprieta, ma non lasciarle in eredita.

- Ogni cittadino dovrebbe dare un contributo commisurato alle proprie capacita per garantire il
funzionamento della societa al massimo livello.

Dal punto di vista odierno, i prossimi tre punti sono da respingere. Tuttavia, essi racchiudono un
significato piu profondo.

- Gli uomini coraggiosi dovrebbero generare figli con donne coraggiose.
- Le persone con disabilita genetiche non dovrebbero avere figli.

- La polis pud espandere il proprio territorio, se necessario, per garantire I'approvvigionamento
alimentare dei propri cittadini.

*kkkk

Vorrei sottoporre questi punti alla discussione. | primi punti riguardano il funzionamento della
societa. Sicuramente ci sono persone che ritengono che la ricchezza sia importante per il
progresso di una societa. E vero. Tuttavia, il progresso pud essere distribuito in modo equo, in
modo che le differenze tra ricchi e poveri siano sopportabili. In questo modo la societa non
viene divisa in due parti.

Gli ultimi tre punti testimoniano la profonda conoscenza di Platone in materia di eredita ed
evoluzione. Cid che egli descrive rientra nell’ambito di competenza di un genetista.

Durante la mia attivita professionale, il mio compito era quello di individuare tori e vacche di alta
qualita genetica e di raccomandarli per 'accoppiamento. Cosi come quello di eliminare i geni
difettosi da una popolazione. Siamo tutti d’accordo sul fatto che I'allevamento degli esseri umani
sia riprovevole per ragioni etiche e, si spera, che lo rimanga. Qui si tratta semplicemente di
mostrare e ammirare la conoscenza di Platone in materia di eredita.

L’ultimo punto é difficile da rispondere. Per ragioni evolutive, ogni individuo cerca di salvare se
stesso e la propria discendenza diretta. Il grande biologo Richard Dawkins usa a questo
proposito la metafora del «carro». L’essere umano eredita i geni dai propri genitori e fa in modo
che questi vengano trasmessi in modo sicuro ai propri figli. Aiuta persino i propri figli affinché
questi trasmettano a loro volta i geni e rimangano cosi nella popolazione. Secondo Platone, lo
Stato € un grande individuo. Viceversa, l'individuo € un piccolo Stato. Lo Stato provvede quindi
alla sopravvivenza dei propri cittadini e si preoccupa della sopravvivenza dei futuri cittadini.
L’emigrazione o la formazione di colonie € una possibile via d’'uscita. Ma € possibile senza la
guerra? Una domanda che ancora oggi tormenta gli uomini.

Platone non ha rifiutato in modo inequivocabile la guerra. Sapeva gia che gli esseri umani
possiedono in sé caratteristiche animali. Se sapesse anche che 'uomo € I'evoluzione di una
scimmia, e non potesse dirlo apertamente, non e scritto da nessuna parte. Tuttavia, suppongo
che lo sapesse. Per questo puntava sull’istruzione per tenere sotto controllo tali caratteristiche.
E questo dobbiamo continuare a farlo anche oggi, poiché la sola evoluzione non potra
trasformarci in esseri umani nei prossimi sei milioni di anni.



In una futura societa mondiale, che deve essere il nostro obiettivo di sopravvivenza, la guerra
non ha tuttavia posto.

*kkk

Perché Platone?

Platone scrisse la «Politeia» per la polis. Quindi, in pratica, per una citta come Stoccarda. Non
per un grande Paese e nemmeno per comunita di Stati come 'UE. Molte idee, tuttavia, possono
essere applicate ovunque. Un esempio € l'idea che i politici debbano sostenere degli esami.
Trump, Merz e Mitsotakis non avrebbero superato questi esami. Infatti, secondo Platone, chi
possiede molto denaro ne vuole ancora di piu. Sono dei «panourgoi» e assolutamente inadatti a
ricoprire cariche governative. Oppure I'idea che la proprieta non debba superare una certa
soglia. O che l'eredita destinata ai figli sia fissata a un determinato importo. L’obiettivo di
Platone € una societa armoniosa. Non che tutti i cittadini possiedano lo stesso. Chi contribuisce
di piu alla societa, dovrebbe anche avere di piu. Ma in un rapporto comprensibile e accettabile
per i cittadini.

Se la soddisfazione tra i cittadini € grande, allora in quella societa regna la giustizia. Questa e
I'idea di Platone. E importante che i cittadini prendano le loro decisioni liberamente e nel
rispetto della legge. Cio € possibile per i cittadini con un alto livello di istruzione.

La «democrazia platonica» puo essere applicata fin da subito in qualsiasi forma di societa
attualmente esistente. Platone, infatti, non mira a una rivoluzione, ma a un miglioramento
graduale della societa. In Germania, ad esempio, i benestanti potrebbero dare I'esempio e
restituire una parte del proprio patrimonio per il bene della societa.

| partiti possono riflettere fin da subito se non sia opportuno orientarsi alla «Politeia» di Platone
— naturalmente in una versione aggiornata. Cio rappresenterebbe per i partiti di sinistra e
comunisti un enorme aumento della loro accettazione da parte dei cittadini e la migliore
alternativa. La reputazione dei tre grandi filosofi Socrate, Platone e Aristotele rimane, dopotutto,
ai massimi livelli in tutto il mondo anche dopo quasi duemilacinquecento anni.

Il fatto che il Partito comunista greco si basi sul «Capitale» di Karl Marx e non sulla «Politeia» di
Platone & un grave errore. Le societa future saranno plasmate da Platone. Ecco perché sono
diventato un comunista platonico.

Tornando ancora una volta al tema attuale dell’AfD: non il divieto, ma I'educazione.

Konstantin Karras

Presidente del’EEEA.BB



Friburgo, 10 de septiembre de 2026

AfD: ¢ Prohibicion o Platon?
La prohibicion de partidos limita la democracia,
mientras que la «Politeia» de Platon la garantiza y la amplia.
Reflexiones sobre el debate actual en torno a la AfD

Konstantin Karras

En lo que respecta a Platon, me fascinan su enorme conocimiento y su vision de futuro. Si, en
algunos aspectos era un sofiador. Decia cosas que, en la practica, eran imposibles de llevar a
cabo. Aristételes, por el contrario, era un pragmatico. Ambos juntos forman el todo. Sécrates
estd, en cierto modo, integrado en Platon.

No todo el mundo tiene tiempo para leer, y mucho menos para estudiar, las obras «La
Republica» y «La Politica» de Platdén y Aristoteles. No se puede esperar eso de nadie. Pero si
de alguien que quiera dedicarse a la politica. Karl Marx estudio la «Politeia» de Platén y todas
las obras de los filosofos griegos. Sobre esta base, escribio «El capital» y desarroll6 la
cosmotecnia comunista. Sin duda, Karl Marx es un gran economista, y no pretendo en absoluto
menospreciar su obra. Pero Platon fue su fuente de inspiracién. Muchos socidlogos de
renombre consideran a Platén como el primer comunista. Queria que los gobernantes
trabajaran por el bien de todo el pueblo. Por supuesto, eso es lo que también quiere Karl Marx.
Solo que Marx propone para ello la dictadura del proletariado como forma de gobierno. Platén,
en cambio, propone la eleccion de los mejores, lo que presupone un alto nivel de formacion del
pueblo. Se trata, pues, de la dictadura frente a la libertad del individuo. Esa es la Unica
diferencia. Y Platén tiene razén. Porque la libertad del individuo tiene su origen en la evolucién.
La sociedad ideal de Platon debe alcanzarse de forma no violenta, mediante propuestas de
mejora constantes y un mayor esfuerzo educativo.

K%k

Quien lee a Platén llega a conclusiones diversas. El abanico va desde el rechazo total hasta
una gran admiracion, como en mi caso.

Aqui hay algunos puntos clave sobre «mi» Platdén. Tal y como yo lo he entendido. Platon
sostiene:

- Cada persona nace con diferentes capacidades genéticas en familias con situaciones
econdmicas distintas.

- Es tarea del Estado (polis) contrarrestar estas diferencias.

- Hay politicos honrados y deshonrados. Unos se preocupan por el bien del pueblo, otros por el
suyo propio. Los denomina, respectivamente, «filosofos» y «panourgoi».

- Quien quiera dedicarse a la politica debe superar unos examenes a los 20, 29, 35y 50 afios.
Solo a los 50 afios puede asumir un cargo politico. Lo mismo se aplica a los futuros jueces.

- Ni los politicos ni los funcionarios pueden ser acaudalados ni adquirir patrimonio.



- El pueblo reconoce a los politicos adecuados por su alto nivel de formacion.

- Las mujeres y los hombres gozan de igualdad de derechos. La mujer no pertenece al hombre.
- La polis, y no la familia, deberia encargarse de la educacion de los nifios desde el principio.

- Esta permitido adquirir propiedad, pero no legarla.

- Cada ciudadano deberia contribuir segun sus capacidades para garantizar el funcionamiento
de la sociedad al més alto nivel.

Desde la perspectiva actual, hay que rechazar los tres puntos siguientes. Sin embargo,
encierran un contenido informativo mas profundo.

- Los hombres valientes deben tener hijos con mujeres valientes.
- Las personas con discapacidades genéticas no deben tener hijos.

- La polis puede ampliar su territorio si es necesario para garantizar el abastecimiento de
alimentos a sus ciudadanos.
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Me gustaria someter estos puntos a debate. Los primeros puntos se refieren al funcionamiento
de la sociedad. Sin duda hay personas que opinan que la riqueza es importante para el
progreso de una sociedad. Y es cierto. No obstante, el progreso puede distribuirse de forma tan
equitativa que las diferencias entre ricos y pobres sean soportables. De este modo, la sociedad
no se divide en dos partes.

Los tres ultimos puntos dan testimonio del profundo conocimiento de Platon sobre la herencia y
la evolucion. Lo que describe es el ambito de trabajo de un genetista.

Durante mi actividad profesional, mi tarea consistia en encontrar toros y vacas de alta calidad
genética y recomendarlos para el apareamiento. Lo mismo ocurre con la eliminacién de los
genes defectuosos de una poblacién. Estamos de acuerdo en que la seleccién genética de
seres humanos es reprobable por razones éticas y, esperemos, que siga siéndolo. Aqui se
trata Gnicamente de mostrar y admirar los conocimientos de Platén sobre la herencia.

El dltimo punto es dificil de responder. Por razones evolutivas, cada individuo intenta salvarse a
si mismo y a sus descendientes directos. El gran bidlogo Richard Dawkins utiliza para ello la
metéfora del «vehiculo de transporte». El ser humano hereda los genes de sus padres y se
encarga de que estos se transmitan de forma segura a sus hijos. Incluso ayuda a sus hijos para
que estos transmitan a su vez los genes y, de este modo, permanezcan en la poblacion. Segun
Platon, el Estado es un gran individuo. A la inversa, el individuo es un pequefio Estado. Asi
pues, el Estado vela por la supervivencia de sus ciudadanos y se preocupa por la
supervivencia de los futuros ciudadanos. La emigracién o la formacion de colonias es una
posible solucion. Pero, ¢ es posible sin guerra? Una pregunta que sigue preocupando a la
humanidad hoy en dia.

Platén no rechazé la guerra de forma inequivoca. Ya sabia que los seres humanos poseen
rasgos animales. No hay nada escrito que indique si también sabia que el ser humano es la
evolucion de un simio y no podia expresarlo. Sin embargo, yo supondria que lo sabia. Por eso
aposto por la educacion para mantener esos rasgos bajo control. Y eso es lo que debemos



seguir haciendo hoy en dia, pues la evolucion por si sola no podra convertirnos en seres
humanos en los proximos seis millones de afios.

Sin embargo, en una futura sociedad mundial —que debe ser nuestro objetivo de
supervivencia— la guerra no tiene cabida.
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¢Por qué Platon?

Platon escribio la «Politeia» para la polis. Es decir, practicamente para una ciudad como
Stuttgart. No para un gran pais ni para comunidades de Estados como la UE. Sin embargo,
muchas ideas pueden aplicarse en cualquier lugar. Un ejemplo es la idea de que los politicos
deben someterse a examenes. Trump, Merz y Mitsotakis no habrian aprobado esos examenes.
Porque, segun Platon, las personas que tienen mucho dinero quieren ain mas. Son
«panourgoi» y absolutamente inadecuados para un cargo gubernamental. O la idea de que la
propiedad no debe superar un limite determinado. O que la herencia a los hijos se fije en una
cantidad de dinero concreta. El objetivo de Platén es una sociedad armoniosa. No que todos
los ciudadanos posean lo mismo. Quien mas aporta a la sociedad, también debe tener mas.
Pero en una proporcién comprensible y aceptable para los ciudadanos.

Si la satisfaccion entre los ciudadanos es grande, entonces esa sociedad es justa. Asi lo
concebia Platon. Lo importante es que los ciudadanos tomen sus decisiones libremente y
respetando la ley. Los ciudadanos con un alto nivel educativo son capaces de hacerlo.

La «democracia platonica» puede aplicarse desde ahora mismo en cualquier forma de
sociedad actualmente existente. Y es que Platon no aspira a una revolucion, sino a una mejora
gradual de la sociedad. En Alemania, por ejemplo, los mas ricos podrian dar el primer paso y
devolver una parte de su patrimonio en beneficio de la sociedad.

Los partidos pueden plantearse desde ya si no seria aconsejable orientarse por la «Politeia» de
Platén —por supuesto, en una version actualizada—. Para los partidos de izquierda y
comunistas, esto supondria un enorme aumento de su aceptacion entre los ciudadanos y seria
la mejor alternativa. Al fin y al cabo, la reputacion de los tres grandes fildsofos —Sécrates,
Platon y Aristoteles— se mantiene en todo el mundo al mas alto nivel, incluso después de casi
dos mil quinientos afios.

Que el Partido Comunista Griego se base en El Capital de Karl Marx y no en La Republica de
Platén es un gran error. Las sociedades del futuro serdn moldeadas por Platén. Por eso me he
convertido en comunista platonico.

Volviendo al tema de actualidad de la AfD: no a la prohibicion, sino a la educacion.

Konstantin Karras

Presidente de EEEA.BB



Friburgo, 10.09.26

AfD: Proibicdo ou Platédo
A proibicao de partidos restringe a democracia,

a «Politeia» de Platdo garante-a e amplia-a.

Reflexdes sobre o debate atual em torno da AfD

Konstantin Karras

No que diz respeito a Platdo, o que mais me fascina é o seu enorme conhecimento e a sua
visdo de futuro. Sim, em alguns aspetos, ele era um sonhador. Ele dizia coisas que, na pratica,
eram impossiveis de concretizar. Aristoteles, por outro lado, era um pragmatico. Juntos,
formam o todo. Sécrates estd, de certa forma, integrado em Platéo.

Nem toda a gente tem tempo para ler, ou mesmo estudar, as obras «Politeia» e «Politika» de
Platéo e Aristoteles. N&o se pode esperar isso de ninguém. Mas de alguém que queira tornar-
se politico, sim. Karl Marx estudou a «Politeia» de Platdo e todas as obras dos filésofos gregos.
Com base nisso, escreveu «O Capital» e desenvolveu a cosmologia comunista. E certo que
Karl Marx € um grande economista, e ndo pretendo, de forma alguma, subestimar a sua obra.
Mas Platdo foi a sua fonte de inspiracdo. Muitos sociélogos de renome consideram Platao o
primeiro comunista. Ele queria que os governantes trabalhassem para o bem de todo o povo. E
claro que Karl Marx também quer isso. S6 que Marx propde, para tal, a ditadura do proletariado
como forma de governo. Platdo, por outro lado, prop&e a eleicdo dos melhores, 0 que
pressupde um elevado nivel de educacao do povo. Trata-se, portanto, de ditadura contra a
liberdade do individuo. Essa € a Unica diferenca. E Platdo tem razdo. Pois a liberdade do
individuo é fruto da evolucéo. A sociedade ideal de Platdo deve ser alcancada de forma ndo
violenta, através de sugestdes de melhoria continuas e de esforcos intensificados na area da
educacao.

*k*k

Quem |é Platdo chega a conclusdes diferentes. A gama de reacdes vai da rejeicao total a
grande admiragdo, CoOmo no meu caso.

Aqui estéo alguns pontos-chave sobre o «<meu» Platdo. Tal como eu o compreendi. Platéo
afirma:

- Cada pessoa nasce com capacidades genéticas diferentes, em familias com situacées
econdmicas distintas.

- Cabe ao Estado (Polis) equilibrar essas diferencas.

- Existem politicos integros e desonestos. Uns preocupam-se com o bem-estar do povo, outros
com o seu proprio. Chama-lhes, respetivamente, filosofos e panourgoi.

- Quem quiser tornar-se politico tem de prestar exames aos 20, 29, 35 e 50 anos. S6 aos 50
anos é que pode assumir um cargo politico. O mesmo se aplica aos futuros juizes.

- Nem os politicos nem os funcionarios publicos podem ser abastados nem adquirir patriménio.



- O povo reconhece os verdadeiros politicos pelo seu elevado nivel de instrucao.
- Mulheres e homens tém direitos iguais. A mulher ndo pertence ao homem.

- A pélis, e ndo a familia, deve assumir a educacéo das crian¢as desde o inicio.
- E licito adquirir bens, mas n&o legéa-los.

- Cada cidadao deve contribuir de acordo com as suas capacidades, a fim de garantir o
funcionamento da sociedade ao mais alto nivel.

Do ponto de vista atual, os trés pontos seguintes devem ser rejeitados. No entanto, tém um
conteudo informativo mais profundo.

- Homens corajosos devem gerar filhos com mulheres corajosas.
- Pessoas com deficiéncias genéticas ndo devem ter filhos.

- A polis pode alargar o seu territério, se necessario, para garantir o abastecimento alimentar
dos seus cidadaos.
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Gostaria de submeter estes pontos a discussao. Os primeiros pontos dizem respeito ao
funcionamento da sociedade. Certamente ha pessoas que consideram que a riqueza €
importante para o progresso de uma sociedade. Isso também é verdade. No entanto, o
progresso pode ser distribuido de forma téo justa que as diferencas entre ricos e pobres sejam
suportaveis. Assim, a sociedade ndo fica dividida em duas partes.

Os ultimos trés pontos demonstram o conhecimento profundo de Platdo sobre hereditariedade
e evolucdo. O que ele descreve é o ambito de atuacdo de um geneticista.

Durante a minha atividade profissional, a minha tarefa consistia em identificar touros e vacas
de elevada qualidade genética e recomenda-los para o acasalamento. Da mesma forma que
eliminar genes prejudiciais de uma populacéo. Estamos de acordo em que a selecdo genética
de seres humanos é repreensivel por razdes éticas e, esperemos, assim continuara a ser.
Trata-se aqui apenas de mostrar e admirar o conhecimento de Platédo sobre a hereditariedade.

A ultima questao é dificil de responder. Por razdes evolutivas, cada individuo tenta salvar-se a
si proprio e aos seus descendentes diretos. O grande biélogo Richard Dawkins utiliza, para
isso, a metafora do «veiculo de transporte». O ser humano herda os genes dos seus pais e
assegura que estes sejam transmitidos em seguranca aos seus filhos. Ajuda até os seus filhos,
para que estes transmitam o0s genes e, assim, permanecam na populacdo. Segundo Platéo, o
Estado é um grande individuo. Inversamente, o individuo € um pequeno Estado. O Estado zela,
portanto, pela sobrevivéncia dos seus cidadaos e preocupa-se com a sobrevivéncia dos futuros
cidaddos. A emigracao ou a formacédo de coldnias € uma possivel solucdo. Mas sera isso
possivel sem guerra? Uma questao que ainda hoje preocupa as pessoas.

Platdo néo rejeitou a guerra de forma inequivoca. Ele ja sabia que os seres humanos possuem
caracteristicas animais. Se ele também sabia que o ser humano é o resultado da evolugéo de
um macaco, € ndo 0 conseguia expressar, iIsso nao esta escrito em lado nenhum. No entanto,
eu diria que ele sabia disso. Por isso, apostou na educacao para manter essas caracteristicas
sob controlo. E é isso que temos de continuar a fazer hoje, pois a evolucao, por si s, ndo sera
capaz de nos transformar em seres humanos nos proximos seis milhdes de anos.



Numa futura sociedade mundial, que deve ser 0 nosso objetivo de sobrevivéncia, a guerra nao
tem, no entanto, lugar.
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Porqué Platdo?

Platdo escreveu a «Politeia» para a polis. Ou seja, praticamente para uma cidade como
Estugarda. Nao para um grande pais nem para comunidades de Estados como a UE. Muitas
ideias podem, no entanto, ser aplicadas em qualquer lugar. Um exemplo é a ideia de que os
politicos tém de passar por exames. Trump, Merz e Mitsotakis néo teriam sido aprovados
nesses exames. Pois, segundo Platéo, as pessoas que tém muito dinheiro querem ainda mais.
Séao «panourgoi» e absolutamente inadequados para um cargo governamental. Ou a ideia de
que a propriedade ndo pode exceder um determinado limite. Ou que a heranca para os filhos
seja fixada num montante especifico. O objetivo de Platdo € uma sociedade harmoniosa. Nao
que todos os cidadaos possuam o mesmo. Quem contribui mais para a sociedade deve
também ter mais. Mas numa propor¢cdo compreensivel e aceitavel para os cidadaos.

Se a satisfacdo entre os cidad&os for grande, entdo essa sociedade é justa. E essa a ideia de
Platdo. O importante é que os cidaddos tomem as suas decisdes de forma livre e dentro da lei.
Os cidadaos com um elevado nivel de instrucdo sdo capazes disso.

A «democracia platonica» pode ser aplicada a partir de agora em qualquer forma de sociedade
atualmente existente. Pois Platdo ndo almeja uma revolugcédo, mas sim uma melhoria gradual da
sociedade. Na Alemanha, por exemplo, os mais abastados poderiam dar o primeiro passo e
devolver uma parte do seu patriménio para o bem da sociedade.

Os partidos podem, a partir de agora, ponderar se ndo seria aconselhavel orientarem-se pela
«Politeia» de Platdo — naturalmente, numa versao atualizada. Isso representaria, para 0s
partidos de esquerda e comunistas, um enorme aumento da sua aceitacao junto dos cidadaos
e constituiria a melhor alternativa. Afinal, a reputacéo dos trés grandes filésofos — Sécrates,
Platdo e Aristételes — mantém-se, mesmo apos quase dois mil e quinhentos anos, ao mais
alto nivel em todo o mundo.

O facto de o Partido Comunista Grego se basear no «Capital», de Karl Marx, e ndo na
«Politeia», de Platdo, € um grande erro. As sociedades futuras serdo moldadas por Platdo. Por
isso, tornei-me um comunista platonico.

Mais uma vez, sobre o tema atual da AfD: ndo a proibicdo, mas a educacéo.

Konstantin Karras

Presidente da EEEA.BB
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